¢ RIO GRANDE DO NORTE
e SECRETARIA DA TRIBUTAGCAO
¢ CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

PROCESSO N° 0226/2014-CRF
PAT N° 1148/2013-23URT
RECURSO EMBARGO DE DECLARACAO
EMBARGANTE MUCAMBO ENGARRAFADORA E DISTRIBUIDORA LTDA - ME
ADVOGADO DANIEL RODRIGUES RIVAS DE MELO

EMBARGADO SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO - SET
RELATOR CONS. ANDRE HORTA MELO
RELATORIO

Trata-se de embargos de declaracdo interpostogpdlargante acima
gualificada, contra Acordao de n° 0053/2014 - CiRFfl. 950 e 951, que deu parcial
procedéncia ao recurso voluntério nesses termosrdam os membros do Conselho
de Recursos Fiscais do Estado do Rio Grande d& ldortmaioria, vencido o relator,
em discordancia do parecer oral da ilustre reptasenda douta Procuradoria Geral
do Estado, em relacdo ao prazo decadencial, emecentdo recurso voluntario
interposto e dar-lhe provimento parcial, para mefor a decisao singular, e julgar o

auto de infracdo parcialmente procedente”.

Os presentes embargos opostos pela embargant®, fecabidos pelo
Conselho de Recursos fiscais no dia 14 de agosteOtié. Obedecendo assim, o

prazo de 05 dias necessario para este recursecsshecido.

O embargante aduz que o Acorddo originado no jubgdon em
questdo, possui vicio de omissdo “quanto a existéte prescricdo também das
multas decorrentes dos periodos tidos como prescritAfirmando que “havendo o
reconhecimento da prescricdo de crédito tributdaimbém havera a necessidade de
reconhecimento da prescricdo de eventual multa ra aplicada sobre estas

competéncias. E neste ponto, padeceu omisso dndaacrecorrido”, fls. 969 e 970.

No final, requer que sejam conhecidos os embargadedlaracédo e a



omissdo apontada seja sanada, para também camaselanultas decorrentes das

competéncias que foram reconhecidas como prescritas

Aos autos foi juntado, pag. 971, ainda informacégiraria do setor
de PAT da 22 URT (do dia 22 de agosto de 2014tival as planilhas ora anexadas
ao julgamento do Acordao 0053/2014-CRF pelo relatadg. 953 a 967. Alegando a
possivel existéncia de uma imprecisdo em relagiriddo. Informada nos seguintes
termos: “a ocorréncia n° 7, considerada improced@aintinua constando na planilha,
pag. 965, além de compor o valor recalculado aptade na pag. 949. Como planilha
€ parte integrante da deciséo, € necessario aqmaicento do Conselho de Recursos
Fiscais para sanar divergéncia.”. Para auxiliar,aftexada nova planilha com os
valores atualizados.

E o que importa relatar.

Sala do Cons. Danilo G. dos Santos, Natal RN, 0dutigbro de 2014.

André Horta Melo
Relator
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O Regimento Interno do Conselho de Recursos Fidcaksstado do
Rio Grande do Norte prevé em seus artigos 103 e 494EMBARGOS
DECLARATORIOS, recursos oponiveis as decisdes dus€lbo de Recursos Fiscais
consideradas omissas, contraditérias ou obscuraanstancia que se deve observar
as prescricoes do Coddigo de Processo Civil, addptanao aperfeicoamento e
confirmacdo do ato administrativo do lancamentoca@®peténcia regular do quadro
da Secretaria de Tributacao.

Art. 103. Das decisbes do Conselho consideradas omissas,
contraditérias ou obscuras, cabem embargos denlmst
interpostos pelas partes no prazo de cinco diasdemidas as
prescricbes do Codigo de Processo Civil.

O artigo 104 do mencionado regulamento prevé amao#tiva do
Procurador do Estado.

O EMBARGO DE DECLARACAO é recurso cujo exame de
cognoscibilidade é&ui generis. Pressuposto processual e interesse de agir, @0 qu
tange a sua necessidade, possuem altura de meamo g suas questdes que
poderiam ser consideradas e ditas de mérito. Pexssténcia de eventuais omissdes,
contradicbes e obscuridades ndo sdo matéria ex@luk coracdo de seu perfil
deliberativo principal, mas condicbes mesmas deacmar a possibilidade de

admisséo do recurso. E por este motivo que o Redinmio CRF em seu artigo 103



associa esses assuntos a égide preliminar, acigEglsimentopara se considerar

este recurso. H4 uma verdadeira comunicacao praiessbrecomum entre oS juizos
de prelibagéo e de delibagdo. Dai a um dos moéese instituto ser bem conhecido
no ambiente juridico como o “recurso horizontald 8ddigo de Processo Civil, que
integra e orienta 0 Regimento do CRF, ndo caminifieredte esta ferramenta

processual:

Art. 535. Cabem embargos de declaragédo quando:

| - houver, na sentenca ou no acérdao, obscuridadentradi¢ao;
Il - for omitido ponto sobre o qual devia pronumesa o juiz ou
tribunal.

E por isso que o Supremo Tribunal Federal assimeteiendido:

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE OMISSAO,
OBSCURIDADE OU CONTRADICAO. EMBARGOS DE
DECLARACAO NAO CONHECIDOS. 1. Auséncia dos
pressupostogdo art. 535, | e Il, do Cédigo de Processo CRilOs
embargos de declaracdo n&o constituem meio pradessequado
para a reforma ddecisum, ndo sendo possivel atribuir-lhes efeitos
infringentes, salvo em situacdes excepcionais,enfio ocorre no
caso em questéo. 3. Embargos de declana@@aeonhecidos

(STF - Al 712216 SP, Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Data de Julgamento26/11/2013 Primeira
Turma, Data de Publicagio: ACORDAO ELETRONICO D46-2
DIVULG 12-12-2013 PUBLIC 13-12-2013).

O EMBARGANTE pugna em sua peca petitoria a fl. Qfda
ocorréncia de omissdo nos termos decisérios doddod0053/2014 — CRF. Alega
gue o indigitadalecisum apenas afastou por decadéncia nos termos do aBiyd®4°
do Cdbdigo Tributario Nacional a parcela relativaraposto, padecendo “de pequeno
vicio omissivo quanto a analise da prescricdo dasamincorridas sobre os periodos
reconhecidos como prescritos.”. Por “prescricattyimmente o mesmo quer referir-
se, na verdade, a decadéncia, uma vez que ososraiida se encontravam em
circunstancia anterior a sua constituicdo defiaitipe s6 se aperfeicoa com o fim do
processo administrativo tributario.

Ocorre que em tais casos é patente o principicaadessorium
sequitur principale, e ndo sO aquelas penalidades pecuniarias quelasgonavam

diretamente aos tributos foram afastadas como o riemonstrativo que foi
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produzido pela mesma fiscalizacdo que realizou dit@ia havia expurgado tais

multas conforme se vé as fls. 952 a 966 que seraag decisdo. Nas férmulas
ementadas, nem na esfera administrativa nem n@rdasais Superiores esmilga-se
tais pormenores quando se afasta a cobranca eldé@reia do tributo.

No entanto, o que ainda consta em tal resumo [gl@62 a 966) € o
cOmputo da ocorréncia n°® 7 que nao foi de fato mgula do rol de débitos
totalizados a fl. 966, como bem notou a repartigdparadora em informacéo a fl.
971. Tal penalidade foi afastada ndo por decadfetgarefere-se ao exercicio de
2012) mas por impossibilidade de ser cumulada aotna® obriga¢des ja lancadas.

Quando nao se trata de agastar o direito em si, apasas de
escoimar os calculos do que foi decidido, os Trdmitem recebido recursos como
mera peticdo, uma vez se tratar de matéria de opdética onde ha interesse mutuo

de fazer face a questao, casuistica que permitesine a iniciativa de oficio.

Ementa. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECISAO
MONOCRATICA. EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. EXCESSO DE EXECUCAO. CALCULO.
PRECLUSAO TEMPORAL. INOCORRENCIA. ERRO
MATERIAL. POSSIBILIDADE DE ARGUIR A QUESTAO
MEDIANTE SIMPLES PETICAO. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. RECONHECIMENTO DE OFICIO . 1. Embora
transcorrido o prazo legal para a oferta de emisaegu se tratando
de erro material ndo haverd preclusdo temporagu¢genquadrado
como matéria de ordem publica e, uma vez identificgpode ser
sanado de oficio e em qualquer tempo e grau dadjgéio. Por tal
razdo, ndo poderd o magistrado furtar-se da andéisacidental
erro material independentemente da forma que estkatsido
aventado pelas partes, se por meio de embargose@ugio,
impugnacdo ou mera peticdo. €aso em que se recebe os
embargos a execugdo como mera peticAAGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO, EM DECISAO MONOCRATICA.
(Agravo de Instrumento N° 70050917517, Vigésiman@uCamara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: AdridasSilva Ribeiro,
Julgado em 20/08/2013). (grifei ambos).

(TJ-RS - Al: 70050917517 RS , Relator: Adriana deaSRibeiro,
Data de Julgamento: 20/08/2013, Vigésima Quinta &ancivel,
Data de Publicagdo: Diario da Justica do dia 22@B3)

Ementa. AGRAVO DE INTRUMENTO. DECISAO
MONOCRATICA. EXECUCAO DE SENTENCA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. PRELIMINAR DE PRECLUSAO
LOGICA. AFASTADA. EXCESSO DE EXECUCAO. CALCULO.
PRECLUSAO TEMPORAL. INOCORRENCIA. ERRO

MATERIAL. POSSIBILIDADE DE ARGUIR A QUESTAO

5



MEDIANTE SIMPLES PETICAO. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. RECONHECIMENTO DE OFICIO . 1. Na hipotese
em apreco, ndo ha falar em precluséo légica umgwezao referir
a intempestividade dos embargos do devedor apeskentndo esta
0 agravante aquiescendo com a decisdo exaradanpeistrado a
quo, ja que posteriormente sustenta tratar-se dérimale ordem
publica. 2. Embora transcorrido o prazo legal paraferta de
embargos, em se tratando de erro material ndo &areclusao
temporal, j& que enquadrado com matéria de orddaticple, uma
vez identificado, pode ser sanado de oficio e ealqger tempo e
grau de jurisdicdo. Por tal razdo, ndo podera agtrado furtar-se
da analise de acidental erro material independesterda forma
que este tenha sido aventado pelas partes, segiidmembargos
a execucao, impugnagcdo ou mera peticioC&s0 em que se
recebe os embargos do devedor como mera peticBGRAVO
DE INSTRUMENTO PROVIDO, EM DECISAO
MONOCRATICA. (Agravo de Instrumento N° 70050622380,
Vigésima Quinta Camara Civel, Tribunal de Justigd&®, Relator:
Adriana da Silva Ribeiro, Julgado em 20/08/2013)

(TJI-RS - Al: 70050622380 RS, Relator: Adriana da&SRibeiro,
Data de Julgamento: 20/08/2013, Vigésima Quinta &ancivel,
Data de Publicagdo: Diario da Justica do dia 22@B3)

Se no processo judicial é dessa forma, no admatiigt; escoimado no
principio da informalidade, demanda praticidadeeker@dade maior ou, ao menos,

equivalente. Por isso néo diverge o RPAT:

Art. 98. As inexatiddes materiais devidas a lapso manifests

erros de escrita ou de calculo, existentes na @®mciserdo

corrigidos de oficio ou a requerimento do sujedsgivo.

Paragrafo Unico. Se as inexatiddes e os erros a que se refere este

artigo ndo gerarem duvidas que impecam a quarng#cao crédito

tributario devido, a liquidagéo deste sera fei@ependentemente

de retificacdo do julgado.

Razao pela qual decidimos que passa a represem@maria de calculo

das apuracdes o novel demonstrativo constants.e&7f2 a 978, lembrando por fim e
mais uma vez que davidas supervenientes relativadcalos do que consideramos
derivados do que foi bem decidido devem, prefesdmante, tomar a forma de
peticdo em razdo da perseguicdo do principio d#eéia processual que também
informa os proprios atos procedimentais da admagéb publica, sem desprezo ao
fato de que o atendimento da pretensao do conitdgioza assim de celeridade que

Ihe & mais francamente favoravel.

Por estas razées e por tudo dito, VOTO, portardtoNAO ACOLHER



0os EMBARGOS DE DECLARACAO impetrados com fundamegro omiss&o.
E como voto.

Sala do Cons. Danilo G. dos Santos, Natal RN, 0dutigbro de 2014.

André Horta Melo
Relator
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ACORDAO N° 0084 /2014 - CRF

Ementa:. PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. INOCORRENCIA. INEXATIDAO NOS COMPUTOS
DO VALOR TOTALIZADO NO FINAL DO VOTO.
DESNECESSIDADE DE EMBARGO. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DE
OFICIO. ART. 98 RPAT. 1. Auséncia do pressuposémado do
art. 535, I, do Cdédigo de Processo Civil, repetidoart. 103 do
Regimento deste CRF. 2. Os embargos de declaraé@® n
constituem meio procedimental adequado para a megfigacdo de
calculo do que é incontroverso na decisdo, quenéasia por
simples peti¢do. No caso, sequer o0 objeto de tajgmeprosperou
uma vez que a suposta omissdo da eliminagdo dasasmul
respectivas apontada havia sido regularmente $datdo calculo.
Art. 98 do Regulamento de Procedimentos e de Psoces
Administrativo Tributario. 3. Memoria de célculoapresentada
apensa ao voto vencedor ainda continha, entretamo,valor
diverso, ndo embargado, mas que havia sido afagdodecisdo
do Pleno. Houve retificagdo de oficio do valormatiado da nova
totalizac&o. 4. Embargos de declaragao ndo acalhido

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acomamembros do
Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio 6radd Norte por
UNANIMIDADE, em DESACOLHER o embargo de declaraciéerposto, para
manter intacto o Acérdado N° 0053/2014 — CRF.

Sala Cons. Danilo Gongalves dos Santos, em Natale@utubro de 2014.

Natanael Candido Filho
Presidente em exercicio do CRF

André Horta Melo
Relator



